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B crarne MNPEACTaBJICH MPOCKT OAHOHAIPABJICHHOTO ABYA3BIYHOT'O IJIOCCApUs (I/ICHaH-
CKO-6OJ'II'apCKOFO) HanboJllee 4acTo HCIIOJIb3YCMbIX HOTapHUAJIbHBIX TCPMUHOB 1 CJIOBOCOYC-
TaHuil B 00J1aCTH HaCJICAOBAaHHA I10 3aBCIIAHHIO. CHagana npeajiaracTcs Kparkasi KOHTCK-
CTyaIn3anus CXO0ACTB U paBJ'II/I‘II/Iﬁ MCIKAY MHCTUTYTOM HOTapuaTa U MOHATHS HACJICAOBAHUS
10 3aBCHIAHHWIO0 Ha OCHOBC 3aKOHOAATCIbCTBA COOTBCTCTBYIOLIUX IOCYAAapCTB. I[anee 00-
CYyXKAAK0TCA 0COOEHHOCTH HOTApUAJIbHOI'O A3bIKA KaK OAHOI'0 U3 MOABbA3ZBIKOB UCIIAHCKOTO
u 60HFapCKOFO IOPUANYICCKUX A3BIKOB. HpI/I PACCMOTPECHUHU IPOLECCA CO3AaHUA TTIOCCAPUL
AKICHT CACJIaH HAa OCHOBHBIX TPYAHOCTAX U Ha PCHICHUAX, TPCAJIAra€MbIX aBTOPOM ,I[aHHOfI
pa6OTBI. B zakmrouenue MMpeaACTaBJICHBL 06H_II/IC Ppa3sMbIIICHUS, IPUMEHUMBIC K pa3pa60TKe
APYTHUX BCIIOMOTaTCJIbHBIX MaTCpHUAJIOB 11O IOpI/I,Z[PI‘ICCKOﬁ TEPMHUHOJIOTUU.

This article presents a proposal for a unidirectional bilingual glossary (Spanish-Bulgarian)
of the most frequently used notary terms and collocations in testate succession field. The
author will begin with a brief contextualization on the similarities and differences between
the Notary institution and the concept of testate succession, based on the legislations of the
States concerned. Next, the particularities of notarial language as one of the sublanguages
of the Spanish and Bulgarian legal languages will be described. The glossary building pro-
cess will be explained later, emphasis is placed on the main difficulties encountered and the
solutions provided in this paper. Finally, a global reflection applicable to development of
other support materials in legal terminology will be offered.
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1. Introduccion

La consolidacion de las cuatro libertades, considerada uno de los mayores
logros de la integracion europea, ha permitido la libre circulacion de trabaja-
dores, mercancias, servicios y capitales dentro de la Union, de lo que derivan
multiples impactos de caracter politico, economico y social. A raiz de ello, la
traduccion de documentos publicos y privados en materia civil y mercantil en
varias combinaciones lingiiisticas ha adquirido una gran relevancia dentro del
ambito de la traduccion juridica. En semejante contexto, se ha hecho patente la
necesidad de fuentes de soporte terminologico para la traduccion de documen-
tos del castellano a cualquiera de estas lenguas y viceversa.
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El presente articulo ha nacido con la intencion de presentar una propuesta
de glosario bilingtie (espafiol-btilgaro) de terminologia del ambito notarial en
materia de sucesiones testadas como un recurso de utilidad que se ha concebido
para un amplio grupo de posibles usuarios como juristas-lingtiistas, funciona-
rios consulares, profesionales y aprendices de intérpretes y traductores juridi-
cos y jurados que operan con el lenguaje propio del Derecho Notarial dentro
del par de lenguas espafiol-btilgaro.

2. La institucion del Notariado y la figura de la sucesion testada en
los ordenamientos juridicos espaiiol y bulgaro

Partiendo de la premisa de que la institucion notarial y el ordenamiento
juridico en el que esta se inscribe estan directamente relacionados con el len-
guaje que les sirve como instrumento necesario para su efectiva aplicacion',
vamos a detenernos en el Derecho Notarial espafiol y btilgaro, con el objetivo
de detectar las principales similitudes y diferencias que existen entre ellos en
cuanto a la figura juridica de la sucesion testada.

Para tal fin, hemos optado primero por centrarnos en el concepto mas ge-
nérico de Derecho Notarial, sirviéndonos de la definicion al respecto, dada en
el Tercer Congreso Internacional del Notariado Latino, celebrado en 1954 en
Paris, que lo describe como:

“El conjunto de disposiciones legislativas, reglamentarias, usos, decisio-
nes jurisprudenciales y doctrinas que rigen la funcion notarial y el instrumento
publico notarial.” (Unién Internacional del Notariado 1954)

Una vez hecha esta aclaracion, nos adentramos en los ordenamientos juri-
dicos involucrados, constatando que ambos pertenecen al Derecho continental,
pese a que representan sistemas diferentes, a saber: el roménico (como es el
caso del Derecho espaiol) y el germanico (del Derecho bullgaro). De ahi que
los ordenamientos en cuestion se caractericen por la prioridad que conceden a
la ley, considerandola principal fuente del Derecho. Ambos 6rdenes juridicos
conciben el Derecho Notarial como una rama particular del Derecho objetivo,
por recoger esta ultima asuntos de diferente indole, entre ellos, del Derecho Ci-
vil en materia de propiedad y sucesiones, del Derecho Mercantil en lo relativo
a contratos, sociedades y titulos valores, asi como del Derecho Administrativo
y del Derecho Procesal con relacion a ordenacion del territorio y urbanismo y
a asuntos procedimentales, respectivamente.

! Existen dos enfoques principales acerca de la naturaleza y las caracteristicas de la relacion
entre el lenguaje y el Derecho, a saber: el enfoque instrumentalista (cuyo planteamiento compartimos)
que concibe el lenguaje como un instrumento que el Derecho usa para describir la realidad, asi como
el enfoque constitutivo que no distingue los dos conceptos, entendiendo el Derecho como un elemento
clave en la constitucion de la realidad.
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Asimismo, cabe puntualizar que los Notariados de los paises concernientes
pertenecen al sistema de Notariado de corte latino, que procede de la doctrina
de la Escuela de Bolonia de los siglos XII-XIII, y se basa en la institucion
secular del Notariado y en la importancia del instrumento redactado por el
notario. Como consecuencia, tanto el Notariado espafol como el bulgaro son
miembros de la Union Internacional del Notariado Latino y, por lo tanto, com-
parten los mismos principios fundamentales acerca de la funcion del notario
y la naturaleza del instrumento publico como elementos clave de la seguridad
juridica preventiva.

La regulacion de la sucesion testada, a su vez, también es concebida de
una manera bastante similar en relacion con los conceptos de sucesion, heren-
cia y testamento. Asi pues, la sucesion se concibe como la sustitucion de una
persona en el conjunto de las relaciones juridicas transmisibles que corres-
ponden, al tiempo de su muerte, a otra, o en bienes y derechos determinados
que deja el difunto, suponiendo la herencia el conjunto de bienes, derechos,
acciones, obligaciones, poderes, facultades, expectativas y relaciones juridi-
cas del causante que no se extinguen por su muerte. Por lo que al testamento
se refiere, este ultimo representa el acto juridico unilateral recogido en un
documento en el que el testador decide en vida a quién/es va destinado el pa-
trimonio tras su fallecimiento, siendo por ello un acto personalisimo, solemne,
unilateral y revocable.

En cuanto a la forma de otorgar el testamento, el articulo 676 del Coédigo
Civil espafiol sefiala que este puede ser comun o especial, distinguiendo dentro
del testamento comun el abierto o notarial (siempre que el testador manifiesta
su ultima voluntad en la presencia de las personas que deben autorizar el acto;
es la forma habitual de testar), el cerrado (cuando el testador, sin revelar su ulti-
ma voluntad, declara que la misma se halla contenida en el pliego que presenta
a la persona que ha de autorizar el acto; esta en desuso) y el olografo (cuando el
testador lo escribe por si mismo en la forma prevista por la ley; es poco habitual
en la actualidad). Por su parte, se consideran testamentos especiales el militar,
el maritimo y el hecho en pais extranjero (art. 677). A modo de comparacion, la
Ley de Sucesiones btilgara, en los articulos 23-25, designa como validos dos
tipos de testamento, a saber: el notarial (redactado por un notario quien recoge
la voluntad del testador, manifestada en presencia de dos testigos) y el olografo
(redactado en su totalidad, fechado y firmado por el testador, que puede depo-
sitarse ante notario en un sobre sellado para su custodia).

Ya centrandonos mas en el testamento notarial espaiol y bulgaro, cabe
observar que ambos documentos comparten similitudes en cuanto a la cons-
truccion de la macroestructura, que incluye la comparecencia (juicio sobre la
capacidad legal del testador), las disposiciones o clausulas correspondientes
(identificacion del testador y de los herederos, institucion de herederos univer-
sales y/o usufructuarios, reduccion de herencia de algiin heredero a la legitima
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estricta, nombramiento de albacea, revocacion de testamentos anteriores, etc.),
otorgamiento y autorizacion.

Ahora bien, las diferencias mas significativas entre los ordenamientos
juridicos espafiol y bulgaro en materia de sucesion testada se estructuran en
torno a dos ejes principales, siendo la recepcion y registro de los testamentos
notariales el primero de ellos. En lo que concierne a dichos tramites, se ha de
precisar que el original del testamento que se otorgue ante un notario espaiol,
queda custodiado por el notario, quien remite un parte al Registro General de
Actos de Ultima Voluntad, érgano dependiente de la Direccion de Registros y
del Notariado, y a su vez, de la Subdelegacion General de Notariado y de los
Registros de la Propiedad y Mercantiles, siendo este ultimo accesible solo para
personas que acrediten tener un interés legitimo en la sucesion una vez falle-
cido el causante. En cambio, segun la legislacion vigente bulgara, es sujeta a
inscripcion en el Registro de la Propiedad Inmobiliaria inicamente la copia del
testamento, otorgado o custodiado por un notario, cuando este tenga por objeto
inmuebles o bien derechos sobre bienes inmuebles.

Las figuras legitimadas para ejecutar las disposiciones testamentarias del
causante y/o administrar la herencia suponen otro punto de desencuentro den-
tro del régimen juridico de la sucesion testada, tal como esta planteada en am-
bas legislaciones. En este sentido, la Ley de las Sucesiones bulgara prevé que
el testador puede nombrar a una o mas personas para que actiien como albacea.
A su vez, el Codigo Civil espafiol distingue dos intervinientes principales en
el proceso de sucesion testamentaria, que son el albacea y el contador-parti-
dor, ambos nombrados por el testador. Es importante aclarar que la figura del
contador-partidor puede concurrir en la persona del albacea o, por el contrario,
cada uno de los cargos en cuestion corresponderd a personas distintas, dife-
renciandose en este caso por las facultades que se les otorgan. Asi pues, la
mision general del primero consiste en ejecutar la ultima voluntad del testador,
pudiéndose ocupar también de cometidos como entierro, sufragios o adminis-
tracion de la herencia y limitdndose la del segundo a la particion de la herencia.

3. El lenguaje notarial como sublenguaje del lenguaje juridico
espaiol y bulgaro

Después de haber hecho hincapié en el tratamiento de la institucion del
Notariado y de la figura de la sucesion testada en los 6rdenes juridicos espaiol
y bulgaro, pasamos a examinar el lenguaje especifico que estos usan para llegar
a sus destinatarios, empezando por aclarar el concepto mas amplio de lenguaje
juridico. Asi pues, el Libro de estilo de la Justicia (2017: 2) define el lenguaje
juridico como:

“La variedad del idioma que se utiliza en los textos legales, judiciales,
administrativos, notariales y otros concernientes a la aplicacion y la practica
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del Derecho, como los producidos por los abogados y otros colaboradores de
la justicia.”

Partiendo del mismo planteamiento, se evidencia la existencia de varios
sublenguajes dentro del lenguaje juridico como el legislativo, el judicial, el
administrativo y el notarial, refiriéndose este ultimo al lenguaje plasmado en
los instrumentos notariales y los registros publicos.

Considerar el lenguaje notarial una variedad del lenguaje juridico (tanto
espafiol como bulgaro) es el planteamiento adoptado en el presente articulo que
nos permite resaltar los rasgos distintivos mas llamativos del lenguaje en cues-
tion, agrupandolos en dos categorias. La primera de ellas incide en los rasgos
tipicos del lenguaje notarial que este comparte con el lenguaje juridico, mientras
que la segunda destaca los suyos propios, de caracter distintivo, que lo definen
como un sublenguaje dentro de la categoria mas amplia del lenguaje juridico.

Dentro del primer grupo de caracteristicas hemos de mencionar, ante todo,
el caracter arcaizante del lenguaje notarial espafiol (LNE) que viene ,,hereda-
do* de una de las tendencias Iéxico-estilisticas mas importantes del espafiol
juridico, que es precisamente el gusto por lo arcaizante (Alcaraz y Hughes
2002: 23-26). En el caso del lenguaje notarial, el arcaismo queda reflejado en
la utilizacion de expresiones afiejas y formulismos que se han venido perpe-
tuando en la redaccion de los documentos notariales, tratdndose en la mayoria
de los casos de formulismos que se usan para referirse tanto a las personas que
intervienen en el acto juridico (ante mi, el notario; el abajo firmante) como a
los hechos relevantes a los que se confieren consecuencias legales (de lo que
como notario doy fe).

Por lo que ataiie al segundo grupo de caracteristicas, el LNE presenta cier-
tos rasgos muy particulares. Entre ellos se hace notar la repeticion frecuente de
parejas de términos o dobletes (capacidad y legitimacion), cuyo uso se justifica
con la busqueda de la precision y la exactitud, al igual que se observa el uso
habitual de binomios Iéxicos de acumulacion semantica (notorio y manifiesto),
interpretado, sobre todo en las escrituras publicas, como una manifestacion
del caracter formulario de esta variedad del lenguaje juridico (Lagiiéns Gracia
1992: 1128).

La necesidad de especificar las personas, circunstancias, razones y hechos,
que va ligada al contenido de los documentos notariales, explica otro de los
rasgos del lenguaje en cuestion. Dicha particularidad se hace evidente a través
del funcionamiento referencial de las unidades deicticas, siendo los pronom-
bres personales (yo, el notario autorizante), los adjetivos atributivos (cardcter
confidencial), los adjetivos posesivos (en su propio nombre y derecho) y los
sintagmas preposicionales (vecino de), algunas de las categorias gramaticales
mas usadas con este propdsito (Medina 1994: 416).

Martinez Ezquerro (1999: 120) atribuye al LNE otro rasgo especifico que
se relaciona con la rigidez formal del lenguaje en cuestion, aportada por la rei-
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terada utilizacion de férmulas esteriotipadas (Esta el sello, la firma y la rubrica
del notario autorizante).

El uso tipico de las palabras en la escritura de las fechas se aprecia como
otro distintivo que, en su caso, viene justificado por el papel que desempena la
funcion notarial en la garantia de la seguridad juridica preventiva. Esta misma
caracteristica queda avalada incluso por el Libro de estilo de la Justicia, que
recomienda la escritura enteramente en palabras en aquellos casos en los que
deba garantizarse la imposibilidad de alterar la fecha, como sucede en los prin-
cipales documentos notariales (escrituras y contratos).

En el mismo orden de anélisis, el lenguaje juridico bulgaro y, por ende, el
lenguaje notarial bulgaro (LNB), se caracterizan por el uso menos frecuente
de arcaismos, percibiéndose su presencia sobre todo en términos juridicos
como Hedobpocveecmuocm (mala fe), epusica na 006vp cmonanun (diligencia
de un buen padre de familia), do6pu npasu (buenas costumbres), asi como
en el empleo de algunos pronombres poco usados como wuiimo (cuyo) en
expresiones del tipo uusimo adpec (cuyo domicilio) y uuemo eradenue (cuyo
dominio).

En relacion con los rasgos propios del LNB, se observan tendencias muy
parecidas a las del LNE, cabiendo destacar la repeticion de parejas de térmi-
nos (cnocobnocm 0a pazoupa ceolcmeomo u 3HAYeHUemo Ha coOCmeeHume
oeticmeus/capacidad para regir su persona), el funcionamiento referencial de
las unidades deicticas a través de pronombres personales (a3, dorynoonucanu-
smlyo, el abajo firmante) y adjetivos posesivos (om moe ume u 3a mosi cmemka/
en mi nombre y representacion), el uso reiterado de formulas esteriotipadas
(Bapnuo c opueunana/Copia conforme al original), la presencia de palabras en
la escritura de las fechas.

No obstante, en el LNB se evidencia una diferencia sustancial, perceptible
tanto en la redaccion del poder notarial como en la del testamento, que consiste
en el uso de la primera persona del singular para aludir al sujeto cuya declara-
cion de voluntad estd siendo recogida (ynwvrnomowasam), frente al uso de la
tercera persona del singular en el LNE (oforga poder).

Nos parece relevante, ademas, mencionar el amplio manejo de modelos
notariales (o6pasyu) en la practica de las notarias bulgaras que, a nuestro en-
tender, guarda una relacion directa con el lenguaje notarial en uso. Hemos de
puntualizar que los modelos en cuestion no son formularios impuestos de ma-
nera oficial ni tampoco son de uso obligatorio. De ahi su unico proposito de
simplificar la redaccion de los instrumentos publicos, sirviendo de modelo para
posteriores actos analogos, sin que tengan ningun animo de eliminar la singula-
ridad del caso concreto ni tampoco de unificar la practica notarial.
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4. Proceso de elaboracion del glosario

De cara al desarrollo de nuestro proyecto, hemos seguido las recomen-
daciones de Cabré (1993: 339) establecidas con respecto a la elaboracion de
glosarios terminologicos. Asi pues, en la primera etapa nos hemos centrado en
recopilar y disefar el corpus de vaciado. En nuestro caso, se trata de un corpus
de caracter especializado de orientacion bilingiie y comparable, en cuyo marco
las muestras lingliisticas recogidas en las dos lenguas poseen caracteristicas
similares que permiten establecer comparaciones interlingiiisticas (Corazzari y
Picchi 1994). Entre ellas, resaltamos la tematica de los textos seleccionados ya
que todos ellos pertenecen al &mbito notarial y, dentro de este ultimo, cubren
el area de sucesiones testadas, asi como también la funcidén comunicativa de
los mismos (fundamentalmente informativa o referencial). En cuanto al género
discursivo de los materiales en cuestion, se trata de textos extraidos de la legis-
lacion vigente (Capitulo I De los testamentos del Titulo III del Libro III De las
sucesiones del Codigo Civil espafiol y Capitulo III La sucesion testada de la
Ley de Sucesiones bulgara), documentos reales utilizados en la practica nota-
rial (testamento abierto, redactado en espaiiol y testamento notarial, redactado
en bulgaro), asi como diccionarios monolingiies terminolégicos (Diccionario
del espaiol juridico de la Real Academia Espafiola y el Consejo General del
Poder Judicial, y Diccionario del bulgaro juridico de Gueorguiev y Velinov).
Nuestro corpus, por tanto, presenta fuentes de diferente nivel de especializa-
cion (muy especializado, especializado y didactico), lo que nos permite abarcar
los diferentes tipos de textos representativos del area juridica elegida.

Una vez establecido el corpus, hemos procedido a la identificacion de po-
sibles candidatos a términos, tanto en espafiol como en bulgaro. Los criterios
de pertinencia y relevancia nos han facilitado la seleccion de los términos de
uso real donde hemos situado tanto unidades terminoldgicas propias del area
de sucesiones testadas (testamento, legado, heredero testamentario) como
aquellas aplicables a cualquiera de los &mbitos del Derecho Notarial (notario,
otorgamiento). A ese conjunto se han afiadido ciertas unidades pertenecientes
al Iéxico juridico comun (capacidad de obrar, patrimonio, ley aplicable), cuya
incorporacion se justifica por el hecho de que resultan relevantes para entender
los actos juridicos generados en el campo de las sucesiones testadas y pertinen-
tes porque estan muy presentes en los intercambios realizados en este mismo
ambito. Aqui debemos puntualizar que, guiados por el principio de economia,
no hemos recogido términos en relacion con las lineas y grados de parentesco,
aunque respondan a los criterios de pertinencia y relevancia, ya que los mismos
no revisten especial interés desde el punto de vista terminoldgico.

Segun hemos constatado en esta fase, la mayoria de los términos atribui-
bles al area de las sucesiones testadas no siempre se utilizan de manera aislada,
sino a través de colocaciones terminoldgicas, resultando mas frecuentes las
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del tipo sustantivo + de + sustantivo (apertura de testamento, revocacion de
testamento), seguidas por colocaciones de estructura sustantivo + adjetivo
(caudal hereditario, albacea universal), 1o que a su vez justifica la amplia pre-
sencia de estas unidades en nuestro glosario.

Una vez identificados los posibles candidatos a términos, hemos correla-
cionado estos del espainol con los del bulgaro buscando asociar las unidades
terminologicas que correspondan a un mismo concepto y establecer los distin-
tos tipos de equivalentes (el idéntico y literal, el explicativo o el funcional) por
los que hemos optado en funcion de las particularidades de cada caso concreto.
Los resultados obtenidos se han recogido en fichas terminolégicas monolin-
giies que incluyen informacion sobre los siguientes campos: entrada, definicion
de la entrada, fuente de la definicion y contexto ilustrativo de su uso real. El
siguiente paso ha sido fusionar los dos ficheros en un unico fichero bilingiie
que contiene la misma informacion que las fichas terminolégicas monolingiies.

Finalmente, en la ultima fase del proyecto hemos confeccionado nuestro
glosario que cuenta con un total de 39 entradas pertenecientes al lenguaje nota-
rial del espafiol peninsular en materia de sucesiones testadas, cada una de ellas
acompafiada por su correspondiente propuesta de traduccion al bulgaro.

Como es de suponer, la elaboracion de un glosario bilingiie de estas carac-
teristicas no ha sido una tarea facil. Ciertamente, el grado de similitud entre los
ordenamientos juridicos espaiiol y bulgaro respecto a la figura de la sucesion
testada explica la existencia de términos con equivalente idéntico y literal en la
lengua meta (testador/zasewamen, heredero testamentario/nacieonux no 3a-
sewjanue).

Aun asi, nuestra labor no ha estado exenta de dificultades, ligadas principal-
mente al proceso de busqueda de equivalencias terminologicas. Segin Arntz y
Pitch (1995: 187), una condicion previa para relacionar un término de una deter-
minada lengua con su equivalente en otra lengua es que exista una amplia con-
cordancia conceptual entre ambos términos. Como ejemplo para ilustrar el caso
de vacio terminologico surgido a raiz de la ausencia de equivalente funcional en
la lengua meta (LM) hemos aportado la unidad terminolégica contador-parti-
dor, empleada en la lengua de origen (LO) para designar a la persona, que en el
caso de la sucesion testada, es nombrada por el testador para realizar la particion
hereditaria (Real Academia Espafiola, Consejo General del Poder Judicial 2016).
La unidad en cuestion carece de equivalente similar en la LM, donde para refe-
rirse a la/s persona/s nombrada/s por el testador para que se ocupen de ejecutar
su ultima voluntad, el legislador utiliza un solo término de caracter mas genérico
como es el de usnwanumen na 3asewianuemo. Ala vista de la falta de concordan-
cia conceptual entre ambos términos, que se ha detectado mediante compara-
cion de las definiciones de estas unidades recogidas en las fichas terminoldgicas
correspondientes, hemos recorrido a la creacion de un equivalente explicativo
como el que hemos proporcionado a continuacion (contador-partidor/uznvanu-
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men Ha 3a8eujaHuemo, HamoB8apeH eOUHCMBEHO CbC 3a0ayama 0d pasnpeoeiu
Hacneocmeenomo umywecmso). En los demas casos de vacios terminologicos,
asociados a figuras juridicas que carecen de analogos en el ordenamiento juri-
dico de la LM, hemos recorrido a otros recursos para cubrir el término ausente,
como la equivalencia literal (Registro de Actos de Ultima Voluntad/Peaucmop
Ha npaenume axmose Ha nociedHa o)y los calcos léxicos procedentes de la
LO (testamento cerrado/3ameopeno 3agewanue).

En el proceso de elaboracion del glosario también nos hemos encontrado
con ciertas asimetrias, esta vez de caracter no conceptual, que en el caso de
los términos formados por una sola palabra en la LO se evidencian en la LM a
través de la traduccion por una combinacion libre de palabras (legitima/zana-
3eHa yacm om Haciedcmeo) o bien mediante el uso de formulas mas extensas
cuando la unidad terminologica abarca conceptos de caracter méas amplio (des-
heredacion/nuwaeane om 3anazena uacm om Hacieocmso). La simplificacion
de varias estructuras bindomicas que en la LM equivalen a un solo término (sa-
tisfaccion y conformidad/cvenacue) representan otro ejemplo de alteraciones
de la asimetria no conceptual. La misma esta presente también en la traduccion
de las colocaciones terminologicas, en cuyo caso se muestra sobre todo a través
de diferencias en cuanto a la forma de expresion (legado de cantidad/napuuen
3aeem).

5. Glosario bilingiie (espafiol-bulgaro) de terminologia notarial en
materia de sucesiones testadas

ENTRADA EN ESPANOL PROPUESTA DE TRADUCCION AL
BULGARO

Albacea M3nbiaHuTe Ha 3aBELIAHUETO

Albacea particular M3nbaHuTen Ha 3aBELIAHUETO, HA KOIOTO Ca

BB3JIOKCHH ACHCTBHUS IO H3IIBIHCHHUETO Ha
€1Ha WX ITOBEYC 3aBCIIATCITHN KIIay3U

Albacea universal M3meiHNTEN Ha 3aBelIaHUETO, Ha KOroTo ca
BB3JI0XKEHH ACHCTBUSA IO HM3IIBIHCHHUETO Ha
3aBEIIATEeNIHA Pa3MOPeXAaHNs, OTHACSILU Ce
IO IISJIOTO HACTEIACTBO

Apertura de testamento OOsBsiBaHE Ha 3aBellaHNE
Capacidad de obrar HeecrocobHOCT

Capacidad para heredar CriocoOHOCT 3a Haclle/IsIBaHe
Caudal hereditario CsCcTaB Ha HACIEACTBOTO
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Contador-partidor

WambnauTten Ha 3aBCHIaHUECTO, HATOBAPCH
CAMHCTBEHO CBC 3aJadyara Ja pasnpeacin
HaCJICACTBEHOTO UMYIICCTBO

Desheredacion

JlumraBaHe oT 3ama3eHa 4acT OT HacJIeaCcTBO

Disposicion testamentaria

3aBerareIHo pasnopeiaane

Ejecucion del testamento

M3mbpnHeHne Ha 3aBENAHUETO

Heredero testamentario

Hacnennuk no 3aBerjanue

Herencia aceptada

IIpuero HacnencTBO

Herencia testamentaria

HacaencTo no 3aBemanue

Incapaz para heredar

Hecmocoben na macnenssa

Incapaz para testar

Hecnocoben na 3aBemniasa

Indigno para heredar

Henoctoen na Hacnensna

Legado 3aBer

Legado de cantidad [Tapuuen 3aBet

Legatario 3aBeTHUK

Legitima 3armazeHa 4acT OT HAaCJEeICTBO
Legitimario Hacneanuk ¢ npaBo Ha 3ama3eHa yact
Ley aplicable [Ipunoxum 3akoH

Libre disposicion Pasnonaraema gacr

Notario Hotrapuyc

Otorgamiento Boneunssasnenue

Patrimonio NmymecTso

Registro de Actos de Ultima Voluntad

Peructsp Ha mpaBHMTE aKTOBE B Ciydail Ha
MOCJIEIHA BOJIA

Repudiacion de herencia

OTKa3 OT HaCJIEACTBO

Revocacion de testamento

OTremnisiHe Ha 3aBEIaHNe

Satisfaccion y conformidad

CrIitacue

Sucesion testada

HacnensiBane mo 3aBeianue

Sucesor IIpaBonpuemuuk; Hacnegnuk
Términos y condiciones VYenosus

Testador 3aBemaren

Testamento 3aBemanne

Testamento abierto

HOTapI/IaJ'IHO 3aBCIIaHUuC

Testamento cerrado

3aTBOp€H0 3aBCIIaHUE

Testamento olégrafo

CaMmopbUHO 3aBelanne
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6. A modo de conclusion

La elaboracion de este glosario bilingiie de terminologia notarial en materia
de sucesiones testadas nos ha permitido hacer una reflexion global, aplicable a
la creacion de otros materiales de soporte terminologico en materia juridica. La
reflexion incide en la dimension multidisciplinar que posee cualquier trabajo
de elaboracion de terminologia juridica bilingiie, evidenciandose la misma en
todas las etapas del desarrollo del trabajo, como la seleccion de las fuentes para
la fijacion del corpus de vaciado, la confeccion de las fichas terminologicas y
el establecimiento de equivalencias entre los conceptos juridicos. Todo esto no
hace mas que confirmar que la traduccion juridica no es una mera transferencia
lingiiistica de términos, sino una transferencia entre sistemas y ordenamientos
juridicos (Luque 2019: 97). Dicha reflexion también recalca la importancia
de los conocimientos que el traductor especializado debe poseer no solo en el
ambito de las lenguas de origen y destino sino tambien en la aplicacion del de-
recho comparado. En el caso concreto de este glosario, hemos de reconocer que
nuestra doble faceta, la de jurista y de fil6loga, nos ha sido de extrema utilidad,
sobre todo a la hora de tratar y resolver los casos de correspondencia termino-
logica mas problematicos aportando, esperemos, precision y rigurosidad a las
soluciones elegidas.
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MMPEVIOXKEHUE 3A IBYE3UYEH TJIOCAP
(MCITAHCKO-BBJITAPCKHN) HA HOTAPUAJIHU TEPMUHUA
B OBJIACTTA HA HACJIEJABAHETO 110 3ABEILIAHUE

Panomupa Bunesa

Camamanka, Ucmanns

Hacrosimara cratusi chbabpka NpeioKeHNE 3a €AHOMOCOYEH ABYE3UUCH IJI0-
cap (McnaHcKo-OBJITapCcKy) Ha HOTapHAIHU TEPMHHU B 00JacTTa Ha HacJe s IBaHe-
TO 1O 3aBellaHue. B HauanoTo ce aHauW3Wpar MPUIUKUTE U Pa3IHyuusaATa MEXIY
WHCTUTYIHATA Ha HOTapuara u (urypara Ha HacJeIsSBAaHETO IT0 3aBEI[aHHe C OT-
Jien Ha JieficTBamara npaBHa ypenda BbB BBIIPOCHHUTE AbpykaBh. [lo-HaTaThk ce
pasmiekaaT 0COOCHOCTUTE HAa HOTapUaTHHS €3WK KaTo MONE3WK Ha WCTIAHCKUS H
Owirapcku ropuandecku esuiy. CliefiBa ONycaHue Ha Mpoleca Mo ChCTaBsIHE Ha
mIocapa, KaTo OCHOBHO ce€ HaOJsira BbPXY CPELIHATHTE TPYIHOCTH M HaMEepeHH-
Te npeBoAadecKu pemeHus. [IpuaokeHusT mocap chabpka 39 TEPMUHOIOTUIHH
enrHUIM 1o ¢opMara Ha HA-4eCTO CpemaHNTe TEPMHUHN U KOJIOKAIINHU, U303~
BaHU B MOJIyOCTPOBHUS NCMAHCKH HOTapHaJieH e3WK BbB BPB3Ka C HACTIEIIBAHETO
IO 3aBeIl[aHKe, BCSAKA €{Ha OT KOUTO € MPHUAPYKEHA OT MPEBOJ] Ha OBJITAPCKU €3UK.
3aKIFYeHHUETO € 1oJ] hopMara Ha O0II Pa3MUCHI, MIPIIIOKUM IPU U3PA0OOTBAHETO
Y Ha IpYTH MIOMOIIHU MaTepHaNH 3a HY>KIUTE Ha JABye3MUHATa MpPaBHA TEPMUHO-
JIOTHSI.
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