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Декан

Дата .............................

СОФИЙСКИ УНИВЕРСИТЕТ “СВ. КЛИМЕНТ ОХРИДСКИ”

Факултет: Славянски филологии

Специалност: (код и наименование)
	СЛБ 
	 0
	 1
	 0
	 2
	 0
	 6
	  1
	  7


Българска филология (задочно обучение)

УЧЕБНА ПРОГРАМА

	T
	3
	0
	6


Дисциплина: 

(код и наименование) Антична и средновековна литература
Преподавател: доц. д-р Калин Михайлов

	Учебна заетост
	Форма
	Хорариум

	Аудиторна заетост
	Лекции
	30

	
	Семинарни упражнения
	10

	
	Практически упражнения (хоспетиране)
	

	Обща аудиторна заетост
	40

	Извънаудиторна заетост
	Реферат
	

	
	Доклад/Презентация
	

	
	Научно есе
	

	
	Курсов учебен проект
	

	
	Учебна екскурзия
	

	
	Самостоятелна работа в библиотека или с ресурси
	110

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	Обща извънаудиторна заетост
	110

	ОБЩА ЗАЕТОСТ
	150

	Кредити аудиторна заетост
	2

	Кредити извънаудиторна заетост
	3

	ОБЩО ЕКСТ
	5


	№
	Формиране на оценката по дисциплината

	% от оценката

	1. 
	Workshops {информационно търсене и колективно обсъждане на доклади и реферати)
	

	2. 
	Участие в тематични дискусии в часовете
	10

	3. 
	Демонстрационни занятия 
	

	4. 
	Посещения на обекти
	

	5. 
	Портфолио
	

	6. 
	Тестова проверка
	

	7. 
	Решаване на казуси
	

	8. 
	Текуша самостоятелна работа /контролно
	

	9. 
	
	

	10. 
	
	

	11. 
	
	

	12. 
	Изпит
	90

	Анотация на учебната дисциплина:

	Курсът предполага базисно запознаване с античната литература (старогръцка и римска) на първо място като принадлежаща към античната цивилизация и, на второ, като феномен, който не е затворен в своето време, а има активно отношение към днешната ни културна идентичност на европейци. Въпреки отдавнашното проблематизиране на трите литературни рода епос, лирика и драма, те продължават да служат като основна “ос”, по която се ориентира и разполага античното художествено наследство. Вървейки през световете на класическите творби от Античността, курсът се стреми да очертае облика на онези древни литературни праобрази и модели, без чието познаване филологът трудно би могъл да се ориентира в развиващите се по-късно на тяхна основа западноевропейски и български художествени традиции. Средновековната литература, макар да е продукт на различен от елинския и римския културен космос, се разглежда и като приемник на тяхното наследство, който ще съхрани, тълкува, използва и предаде на Новото време. 


	Предварителни изисквания:

	Филологическа любознателност и готовност да се четат текстове – художествени и критически, които не са събрани непременно на едно място и невинаги са в електронен вид. 


	Очаквани резултати:

	Студентите да могат да прилагат наученото, когато им се налага да анализират творби от българската литература – по-стара или по-съвременна, да правят връзки между културни и литературни явления, развивали се на различни места и в различно време, но показващи общи структурно-типологични черти. 


Учебно съдържание 

	№
	Тема:
	Хорариум

	1.
	Гръцката цивилизация. Периодизация и особености (човек – свят – религия и митология). Понятие за мит. 
	2

	2.
	Омиров епос. Основни конститутивни черти на епопеята (по М. Бахтин). Сравнение между Омир и Хезиод. “Илиада” на Омир. Митическа и историческа първооснова на творбата. Сюжет и конфигурация на персонажите. Особености на изображението и характерни черти на епическия стил. “Одисея” на Омир. Сюжетът за завръщането на съпруга – устойчиви елементи и значение за структурирането на творбата. Сравнение между особеностите на Омировия епос и особеностите на старозаветното библейско повествование (по Е. Ауербах).
	6

	3.
	Старогръцка лирика. Характерни черти на старогръцката лирика (по Ал. Балабанов). Деление на лирическата поезия. Сравнение с епоса и със съвременните представи за лирика.

Елегия. Калин, Тиртей, Солон, Мимнерм. Формални и съдържателни черти на старогръцката елегия. Видове елегия.  

Ямбическа лирика. Архилох и Хипонакс. Особености на ямбическата лирика. Солова мелика.  Алкей. Сафо. Анакреон. Особености на соловата мелика. Хорова мелика. Особености и основни представители. Пиндар и неговите оди (епиникии). Основни елементи на епиникия. Партениите на Алкман. 
	7 (5 + 2)


	4.
	Древногръцки театър. Разлики между  античното и съвременното театрално пространство. Структура на старогръцката трагедия.
	2

	5.
	Есхил. “Орестия”. Отношение между частите на трилогията. Мотивация за действието на героите, ролята на “хюбриса” и  родовото проклятие в развитието на сюжета. „Дебатът” между различните гледни точки за щастието. Морално-правният казус в творбата и неговото разрешаване. “Прикованият Прометей” на Есхил. Сравнение между Прометей у Хезиод и у Есхил. Прометей и фигурата на Спасителя. 
	5 (3 + 2)

	6.
	Софокъл. “Едип цар”. Митическа първооснова на сюжета. Идеята за съдбата и изграждането на характера у Софокъл. Мотивът за виждащия слепец. “Едип цар” като образцова атическа трагедия и като трагедия за гражданската общност, лишена от своя водач. “Антигона” на Софокъл. Постройка на трагедията и основни драматически сблъсъци. Мотивът за „живия мъртвец” и вкусът на трагедиографа към парадоксалното.  Социално-политическият идеал на Софокъл.  
	5 (4 + 1)

	7.
	Еврипид и “залезът” на атическата трагедия. “Медея” като трагедия на отмъщението и като семейна драма. Външен и вътрешен конфликт у героинята. Въпросът за „женомразството” на Еврипид. Сравнение между Есхил, Софокъл и Еврипид. Старата атическа комедия и Аристофан. Особености на старата атическа комедия като културно и литературно явление. Паралел с подобни явления от съвременната медийна действителност.  “Облаци” на Аристофан. Римският етап на античната литература. Римски епос. Публий Вергилий Марон и “Енеида” като митологична поема с историческа перспектива. Сравнение с Омировия епос. Овидий и жанрът на метаморфозата. Квинт Хораций Флак. Ролята на Хораций за претворяването на елинската лирика за “италийския глас”. Римска комедия. “Новата” атическа комедия и римските й “превъплъщения” в творчеството на Плавт и Теренций.
	7 (6 + 1)

	8.
	Средновековният свят и неговите социо-културни специфики. Средновековен героичен епос. Обща характеристика на средновековния епос. Френски средновековен героичен епос. “Песен за Роланд”. Испански средновековен героичен епос. “Песен за моя Сид”. Немски средновековен героичен епос. “Песен за нибелунгите”. Рицарски роман. Основни персонажи и структура на рицарския роман. Провансалска лирика. Основни представители.
	6 (5 + 1)


Конспект за изпит

	№
	Въпрос

	1.
	Гръцката цивилизация. Периодизация и особености (човек – свят – религия и митология). Понятие за мит.

	2.
	Омиров епос. Основни конститутивни черти на епоса (по М. Бахтин). Сравнение между Омир и Хезиод.

	3.
	“Илиада” на Омир. Митическа и историческа първооснова на творбата. Сюжет и конфигурация на персонажите. Особености на изображението и характерни черти на епическия стил. 


	4.
	“Одисея” на Омир. Сюжетът за завръщането на съпруга – устойчиви елементи и значение за структурирането на творбата.  

	5.
	Сравнение между особеностите на Омировия епос и особеностите на старозаветното библейско повествование (по Е. Ауербах).

	6.
	Старогръцка лирика. Характерни черти на старогръцката лирика (по Ал. Балабанов). Деление на лирическата поезия. Сравнение с епоса и със съвременните представи за лирика.

	7.
	Елегия. Калин, Тиртей, Солон, Мимнерм. Формални и съдържателни черти на старогръцката елегия. Видове елегия. (Може да се ползват текстовете, раздадени на лекциите.)  

	8.
	Ямбическа лирика. Архилох и Хипонакс. Особености на ямбическата лирика. (Може да се ползват текстовете, раздадени на лекциите.)

	9.
	Солова мелика.  Алкей. Сафо. Анакреон. Особености на соловата мелика. (Може да се ползват текстовете, раздадени на лекциите.)

	10.
	Хорова мелика. Особености и основни представители. Пиндар и неговите оди (епиникии). Основни елементи на епиникия. Партениите на Алкман. (Може да се ползват текстовете, раздадени на лекциите.)

	11.
	Древногръцки театър. Разлики между  античното и съвременното театрално пространство. Структура на старогръцката трагедия.  

	12.
	Есхил. “Орестия”. Отношение между частите на трилогията. Мотивация за действието на героите, ролята на “хюбриса” и  родовото проклятие в развитието на сюжета. „Дебатът” между различните гледни точки за щастието. Морално-правният казус в творбата и неговото разрешаване.

	13.
	“Прикованият Прометей” на Есхил. Сравнение между Прометей у Хезиод и у Есхил. Прометей и фигурата на Спасителя (паралел между образите на античния титан и Иисус Христос).    

	14.
	Софокъл. “Едип цар”. Митическа първооснова на сюжета. Идеята за съдбата и изграждането на характера у Софокъл. Мотивът за виждащия слепец. “Едип цар” като образцова атическа трагедия (по Аристотел) и като трагедия за гражданската общност, лишена от своя водач (по Б. Богданов). 

	15.
	“Антигона” на Софокъл. Постройка на трагедията и основни драматически сблъсъци. Мотивът за „живия мъртвец” и вкусът на трагедиографа към парадоксалното.  Социално-политическият идеал на Софокъл (от гледна точка на финала на творбата).  

	16.
	Еврипид и “залезът” на атическата трагедия. “Медея” като трагедия на отмъщението и като семейна драма. Външен и вътрешен конфликт у героинята. Въпросът за „женомразството” на Еврипид. Сравнение между Есхил, Софокъл и Еврипид (инвидидът и полисната общност). 

	17.
	Образът на Еврипидовата Електра от едноименната трагедия в сравнение с Есхил (“Хоефори”) и Софокъл (“Електра”). Разлики при узнаването на Орест, ситуирането на героинята спрямо Клитемнестра и Егист, участието в майцеубийството и отношението към него. 

	18.
	Старата атическа комедия и Аристофан. Особености на старата атическа комедия като културно и литературно явление. Паралел с подобни явления от съвременната медийна действителност.  “Облаци” на Аристофан.

	19.
	Римският етап на античната литература. Римски епос. Публий Вергилий Марон и “Енеида” като митологична поема с историческа перспектива. Сравнение с Омировия епос. Други творби на Вергилий. 

	20.
	Овидий и жанрът на метаморфозата. Опитът на Овидий за систематизиране на митологичното знание. Други творби на Овидий. 

	21.
	Квинт Хораций Флак. Ролята на Хораций за претворяването на елинската лирика за “италийския глас”. “Оди” и “Сатири”. Сравнение с лириката на неотериците (Катул и Проперций).

	22.
	Римска комедия. "Новата" атическа комедия и римските й "превъплъщения" в творчеството на Плавт и Теренций. Сравнителен анализ на “Менехмовците” на Плавт (или “Гърнето” от същия автор) и “Братята” на Теренций.

	23.
	Средновековният свят и неговите социо-културни специфики. Центрове на средновековната култура и литература.

	24.
	Средновековен героичен епос. Обща характеристика на средновековния епос и сравнение с Омировия.

	25. 
	Френски средновековен героичен епос. "Песен за Роланд". Време на създаване и историческа достоверност на поемата. Сюжет, конфигурация на персонажите и важни мотиви в повествованието.     

	26.
	Испански средновековен героичен епос. "Песен за моя Сид". Епическа дистанция и историческа достоверност на поемата. Фигурата на васала и на сеньора в сюжета на творбата.   

	27.
	Сравнение между френския и испанския средновековен героичен епос. Цивилизационният сблъсък в двете поеми и неговото представяне.

	28.
	Немски средновековен героичен епос. “Песен за нибелунгите”. Митологически и исторически пластове в творбата. Сравнение с романския средновековен героичен епос.

	29.
	Рицарски роман. Основни персонажи и структура на рицарския роман. Рицарският роман и идеалът за куртоазната любов. Анализ на "Ланселот, рицарят на каруцата" (или на друг рицарски роман, по избор на студента).

	30.
	Провансалска лирика. Основни представители. Любовта в света на трубадурите.

	
	Факултативни въпроси:

	31. 
	Образцовата антична трагедия и филмът “Страсти Христови” на Мел Гибсън.

	32.
	Любов, приключения и съдбовни обрати: античният роман.  

	33.
	Мит и реалност в романната фентъзи-поредица на К. С. Луис "Хрониките на Нарния" и в нейната филмова екранизация.  “Антично”, “средновековно” и съвременно в творбата на Луис.
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доц. д-р Калин Михайлов
� В зависимост от спецификата на учебната дисциплина и изискванията на преподавателя е възможно да се добавят необходимите форми, или да се премахнат ненужните. 


� Цифрите в скоби показват съотношението между часовете от лекционен и семинарен тип.
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